PISA 2004 viser at norske elever skårer dårligere i matematikk enn de fleste andre europeiske landene. Ulike forklaringer til denne lave skåren er gitt, både hva angår lærernes kompetanse, krav til elevene og arbeidsmetoder, men også PISA-undersøkelsen i seg selv er blitt kritisert i forhold til at den ikke passer norsk undervisning og norske læringsmål.

Hensikten med denne undersøkelsen er å se i hvilken grad problembasert undervisning i matematikk gir et større læringsutbytte enn tradisjonell undervisning. I denne sammenhengen ønsker vi å finne ut i hvilken grad og hvordan IKT kan støtte opp under læringen.

For å kunne vurdere effekten av undervisningen, tenker vi oss et kvasi-eksperimentelt design med innslag av aksjonsforskning. Undersøkelsen foretas med ca 75 elever på 7. trinn. Ved randomisering deles disse inn i tre ulike grupper. Den første gruppen får tradisjonell undervisning, den andre gruppen får problembasert undervisning der elevene får tilgang på å benytte elektroniske verktøy. Den tredje gruppen er en slags kontrollgruppe, som vil få så nær som mulig lik undervisning som gruppe to, men uten IKT. Dermed vil vi lettere kunne isolere hvilken effekt IKT i seg selv har i undervisningen. 

Innovativ forskning – justere underveis for å få ønsket resultat.

Observere bruk av IKT

· Når bruker elevene IKT

· Når velger elevene ikke å bruke IKT

· Hva er årsaken til dette?

· Hvilke digitale verktøy er det som blir brukt

· Relevans av disse verktøyene i forhold til matematikk

· Relevans i forhold til å kommunisere matematikk

Spørreundersøkelser – hva svarer elevene selv om hvilke verktøy de bruker og hvorfor.

Er det noe elevene selv savner.

I følge Pea – Jasper – signifikant forskjell når elevene var nødt til å formulere problemstillinger ut i fra problemene i videoen og når de var nødt til å artikulere arbeidsmåte.

Bruk av digitale mapper

Klare læringsmål

Presentere funn – krav til presentasjon

Hypoteser:

Gr. 1 gjør det best i formell matematikk

Gr. 3 gjør det best i problemløsing

Gr. 2 gjør det dårligst i begge tilfeller

Guttene i PBL med IKT vil gjøre det relativt sett bedre enn guttene i PBL uten IKT.
Gutter relativt sett bedre tjent med formell undervisning enn jenter.

Elever med PBL og PBL med IKT vil ved studiets slutt ha blitt mer positive til faget. Sterkest hos de med IKT.

Det vil ikke være noen holdningsendring hos gr. 1.

Nullhypotesene er at undervisningsmetode ikke har noen effekt.

Finne korrelasjonsmål, men like viktig blir det å forsøke å observere adferd: hva gjør elevene når de lykkes? Hvilke strategier bruker de? Hvilke verktøy benyttes? Det samme gjelder i forhold til når de ikke lykkes. Kan bli en utfordring å observere i alle grupper. Vi bør derfor konsentrere observasjonsstudiene til IKT-gruppen.
Hvordan tenker vi oss ikt brukt?
Hva slag verktøy er tilgjengelig?
· kalkulator

· excel

· word

· cmap

· illuminate?

Elevene i pbl-gruppene bør få resultater de kan presentere.

Hvordan sørge for at læring blir distribuert til alle i gruppen?

Hvordan tilpasse opplæringen?

Kort tid å gjennomføre undersøkelsen på: i hvilken grad må elever trenes i bruk av eventuelle nye verktøy. Bruk av nye verktøy kan gi en umiddelbar negativ effekt på læring (Agarwal & Day 1998:100)
I hvilken grad kan vi kontrollere variablene:

- tre ulike undervisningsopplegg

- skal undervisningsoppleggene også tilpasses den enkelte elev innenfor hver gruppe (tilpasset opplæring)?

- tre lærere eller en lærer som underviser alle gruppene – spiller dette noen rolle i og med at undervisningsoppleggene blir forskjellige? En lærer kan være god i PBL undervisning men ikke i formell og visa versa. 

- Pretest og posttest. Hvordan skal disse gjennomføres? En og en, grupper, hva slags tester.

- Kartlegging av elevenes bakgrunnsvariabler: faglig nivå, kjønn, alder (er det forskjell i modenhet på elever født tidlig eller sent på året), holdning til faget.
